Uffe Ellemann-Jensens tale ved Venstres
landsmode

Taler Dato Sted

Uffe Ellemann-Jensen 23. september 1990 Falkoner Centret, Kebenhavn
Partiformand for Venstre

Jakob Knudsens gamle morgensalme kunne vi i ir synge med sarligt eftertryk.

For ndr vi ser pa alt det, vi har oplevet i det forgangne dr, kommer der en sterk
virkelighed i ordene “salig jubel”, at “dagen fryder” og “merkhed svinder”.
Europa er blevet et friere og fredeligere sted at leve. Mennesket er sat i centrum
— som vi oplevede det i juni, da Kebenhavn blev stedet, hvor det nye
europeiske frihedsbrev blev skrevet. Hvor folkenes ret til frie valg blev knasat
efter mange ars deling af Europa. Den liberale belge er skyllet over Europa. I
ost— og Centraleuropa har libcralisngji sejret. Kommunismen og socialisme
har spillet fallit. Folkene har kasseret de ideologier, som i over 40 ar har holdt
dem fast i en skruestik — har edelagt deres muligheder for at skabe en
menneskelig tilverelse — og har skabt usikkerhed og ufred i Europa. Det er
klart, at denne udvikling ogsa pavirker det politiske liv i Danmark. Ogsi i
Danmark mearker vi den liberale belge — med interessen for at verne om den
enkeltes frihed, for at styrke markedsekonomien, for at finde liberale lesninger.
I den situation er det nu ikke sd ringe at vere Venstremand. For det har vist sig,
at ndr det kommer til stykket, sd er det vores ideer og synspunkter, der er de
mest bazredygtige. Det er ikke noget nyt. I 50’erne var Venstre det parti, der
klarest sa farerne ved den socialdemokratiske stats opbygning — og klarest
formulerede et alternativ ssmmen med de konservative. Men det blev ikke den
liberale stat, der blev gennemfort. Vi kerte ind i blindgyden med den
socialdemokratiske model. Det forte til opbygningen af et kempemassigt
statsligt maskineri, som stod for uddelingen og omfordelingen af goderne. Vi fik
ikke en model, bret af det liberale grundsyn. Vi fik i stedet
blandingsekonomien, en darlig cocktail, hvor markedsekonomien fik stadigt
svarere vilkir. I 1982 meldte temmermandene sig for alvor, da der ikke var flere
penge tilbage i kassen til at uddele goder med. Vi andre matte tage over. Man
herer ofte det lidt skeptiske spergsmal: Hvad har de borgerligt—Iliberale
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regeringer egentlig ndet i de otte dr, der er giet siden da. Spergerne ma vist have
glemt udgangspunktet i 1982. En lang rekke ting, en lang rekke “negletal”, er
vendt til det bedre. Men opgaven er ikke lost endnu. Danmark sleber stadig
rundt pa den store udlandsgzld, som blev skabt i 60’crne og 70’erne. Danmark
sleber stadig rundt pa en for stor offentlig sektor, og danskerne er derfor et af
Verdens hardest beskattede folk. Derfor er der stadig brug for vilje til
forandring. Halvfemserne skulle gerne blive det tidr, hvor danskerne tager deres
selvbestemmelsesret tilbage. Hvor den enkelte borger, den enkelte familie og det
enkelte lokale fzllesskab fir friheden og ansvaret for egen tilverelse — uden at
medan svaret for det storre fellesskab brydes. Firserne var det drti, som gav os
opreret fra “undergrunds—Danmark”. Halvfjerserne var klynkeriets og
solderiets arti. Halvfemserne skal blive frihedens og ansvarlighedens arti.

For hvordan kan man forvente ansvarlig optreden fra mennesker, som kun har
meget begraenset selvhestcmmelsesret over egen indkomst, egen opsparing, egen
bolig — og i det hele taget familiens made at indrette sin dagligdag pa? Vi skal
give hab til de mange, som synes, det hele er ved at kere fast. Vi skal pege p4,
hvad der kan geres — hvis den fornedne vilje til forandring er til stede. Jeg vil
opregne seks hovedopgaver for Venstres indenrigspolitiske indsats i de
kommende idr — hvor vilje til forandring er nedvendig:

1. En reel nedbringelse af skattetrykket.

2. En begrensning og privatisering af den offentlige administration og hele
servicesektoren.

3. En reform i systemet med offentlige ovcrforselsindkomster.
4. En liberalisering af boligmarkedet.

5. En styrkelse af borgernes retssikkerhed.

6. En videreudvikling af det kommunale selvstyre.

Forst skattetrykket:

Skattetrykkct er holdt op med at stige. Det er faktisk svagt faldende — meget
svagt — men det er ikke nok. De iherdige anstrengelser, vi har gjort i regeringen
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i de seneste ar, har dog fort til eget lydherhed omkring kravene til
skattesystemet. Her vil jeg rette en varm tak til den, der fremfor nogen har gjort
en indsats pa dette omride — og som har varet kastet ud i voldsomme storme
pa grund af sin utrettelighed og sin iver. Og jeg vil sige — vi er med dig — hold
ud, Anders! Den lydherhed omkring problemerne i skattesystemet, som
Venstres skatteminister fremfor nogen har skabt, skulle gerne fore til, at vi
allerede i dette efterar far fjernet den sakaldte 6—procent—skat, sa der sker en
folelig lempelse i den alt for harde beskatning af den sidst tjente krone. Men vi
soger ikke at skjule, at der her forst og fremmest er tale om et stykke nedvendigt
reparationsarbejde — det er ikke den grundleggende @ndring i skattetryk og
skattestruktur, som vi har brug for, og som Venstre @nsker. For Venstre er
opgaven i de kommende r, at vi holder malet fast, og ikke slipper traden. Det er
ikke i lengden nok at gennemfore omlegninger af skattesystemet, der alene
flytter rundt pa de alt for store skatter. Det er ikke vinduespynt, der er brug for
— men reel senkning af de offentlige udgifter, som kan fere til senkning af
skattetrykket. Det er for Venstre ikke alene et sporgsmal om ekonomi — deter i
hej grad et spergsmal om moral. For det danske skattetryk har forlengst passeret
den moralske smertegrense, som bringer alt for mange mennesker i konflikt
med begreberne ret og uret. Der er noget rivende galt i et samfund, hvor det
bliver stadig mere udbredt, at mennesker dbenlyst bryder de love og regler,
samfundet har indfert — og hvor stadig flere synes at vise forstaelse og accept
for disse brud pa samfundets love. Nir grensen mellem det lovlige og det
ulovlige begynder at flyde ud, er man inde pa en farlig vej. Skattetrykket har
ogsd passeret en “ideologisk smertegrense”, som vi i Venstre ikke vil se passivt
pa. Nar over 60 procent af indkomsterne i samfundet skal passere offentlige
kasser, sa er det jo ensbetydende med, at en uhyggeligt stor del af beslutningerne
om samfundets indretning er taget bort fra det enkelte menneske, og er lagt over
i det “politiske system”. Det giver den enkelte en fornemmelse af magteslashed
— for det er individets ret til selvbestemmelse, der begrenses. Og dermed trues
selve folkestyret. Jeg vil gerne sige det sa klart, at ingen skal kunne misforsti det:
Nar vii Venstre taler om lavere skattetryk, si betyder det ikke, at vi lover
befolkningen mulighed for Jget forbrug ved en uzndret indsats. For der ved vi
— bedre end dem, der soger at rive os dette i nzsen — at eget forbrug er der
ikke plads til i et gld bundet samfund som det danske. Nej — der skal
naturligvis betales en pris for det lavere skattetryk — nemlig den pris, at det
enkelte menneske og den enkelte familie selv skal betale en stor del af de ydelser,
der i dag betales af det offentlige. Og endnu en ting skal siges klart: Dette
betyder ikke, at “nogen” sa bliver ladt i stikken. For en meget stor del af det, vi i
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dag modtager af det offentlige som helt eller delvist “gratis” ydelser, kunne vi
udmerket selv betale, hvis vi havde lidt mere af vores egen indkomst til overs til
at betale det med. Der var en klog mand, som for en hel del ir siden beskrev det
pa den made, at man beskattcr de rigeste 90 procent af befolkningen for at
kunne betale til de fattigste 90 procent... Den sandhed er ikke blevet mindre
aktuel. Der er rigeligt plads til at omlegge og privatisere hele den offentlige
administration og servicesektor — og her er vi sa fremme ved opgave nummer
to.

Der er ikke blevet ferre ansatte i den offentlige sektor i de sidste 8 ar.
Tvertimod. Det er ogsi giet alt for tregt med moderniseringen og
privatiseringcn — lad os da bare indremme det. Det offentlige udferer stadig en
masse opgaver, uden at vi har faet lejlighed til at afprove
konkurrencedygtigheden gennem brugerbetaling. Kort sagt: Borgernes frie
valgmuligheder er endnu langt fra tilfredsstillende. Der er fortsat et abenlyst
behov for den form for privatisering, der sikrer konkurrence og frie
valgmuligheder — selvom der dog kan nevnes gode eksempler fra kommunerne
pa, at det ma gores: Lad mig nevne i fleng: I Sellered og Farum har man
privatiseret spildevandsrensningen, foreldrene i Hirtshals driver private
skolepasningsordninger, i Norager har man privatiseret opgaver omkring
vejbygning, Holstebro har fundet sammen med et privat firma omkring lesning
af en lang rekke servicefunktioner, i Arsdale og Sydthy har borgerne pa privat
basis fundet sammen om at drive biblioteksfilialer...Det kan gores.

Egentlig er det vel kun fantasien, der satter grenser — og s naturligvis den
indbyggede treghed, som man altid steder pa, nir nogen skal udszttes for en
konkurrence, de hidtil har veret forskanet for. Kodeordet er “valgfrihed” — og
det er precis det samme, som gzlder spergsmalet om brugerbetaling — vel at
mearke hvis brugerbetaling gennemferes si konsekvent og omfattende, at der
virkelig skabes plads for de skattelettelser, der skal give brugerne noget at betale
med...

Pa intet omride er denne problemstilling i dag alvorligere, end nér vi ser pa det
kempestore omrade der hedder “overforselsindkomster”. Og her er vi s
fremme ved opgave nummer tre. Poul Nyboe Andersen kom for nogle ar siden

med en tankevekkende omskrivning af Grundtvigs gamle ord:

Og da er i velstand vi gdet amok, nir alle har for meget — og ingen har nok! Det
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er lige pracis, hvad der ligger i den situation, hvor den store offentlige
fordelingsmaskine tager fra de rigeste ni tiendedele af befolkningen — og giver
til de fattigste ni tiendedele. Overferslerne af indkomst til personer er i dag oppe
pa 147 milliarder kroner om aret. Det svarer i gennemsnit til, at hver eneste
dansk familie passivt modtager over 60.000 kroner fra det offentlige. Regnet i
faste verdier er de passive overforsler af indkomst fra det offentlige til personer
vokset med nasten en tredjedel siden 1982...

Der er i dag godt 1,6 millioner danskere over valgretsalderen, som forserges af
det offentlige — helt eller delvist. Det er 41 procent af valgerbefolkningen, som
modtager deres hovedindkomst pa denne made. Og hertil kommer si de
hundredetusinder af familier, som far forskellige ydelser — bernefamilieydelse
osv. Det er lobet lobsk. Det er blevet en karikatur af et velfzrdssamfund. Det er
ved at vare sidan, at en hel befolkning er pa sociale ydelser — fordi der tages si
mange skatter fra den enkelte til finansiering af dette system, at ingen kan
undveare en direkte eller indirekte tilbagebetaling.

Pa den made er det enkelte menneske kommet i lommen pa staten. Og det har
vel ogsa veret den dybere hensigt hos dem, der lagde grunden til denne
udvikling. Man afleverer sine penge til staten — som tager sig godt betalt for
administrationen

— og si allernadigst fordeler pengene igen. Resultat: En befolkning, som finder
udvej gennem systemets mange smutveje — og i stigende grad finder det
rimeligt at bryde systemets love og regler. Det forer os ogsd hen til en situation,
hvor den enkelte ikke foler samme ansvar for sin egen situation, som hvis man
havde friheden til at disponere. Alt bliver “statens skyld” eller “politikernes
skyld”. Hvis man har sat sig i en for dyr bolig, og den kommer pa tvangsauktion,
s er det “politikernes skyld”. Hvis man har lint for mange penge til et for stort
forbrug, og privatekonomien bryder ssmmen — si er det ogsd “politikernes
skyld”. Det er aldrig ens egen skyld....Og man mi jo i virkeligheden et langt
stykke af vejen undskylde denne form for ansvarsflugt, nar den bygger p4, at der
er si lidt tilbage at disponere over selv, nar staten har varet der med sine krav og
sine tilbud. Vi ma have et opger med dette system. Vi md hjzlpe hinanden ud af
den livslogn, det bygger pa, at stadigt sterre offentlige ydelser betyder storre
tryghed. Vi ma stille storre krav om reelle behov, nar der skal udbetales penge af
den felles kasse — og sterre krav om en indsats for at komme ud af den
situation, der indebzrer disse behov. Og sterre krav til medfinansiering af de
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mange ordninger. Dybest set drejer det sig om menneskesyn. ensket om at
mennesker skal hjzlpe sig selv — for bedre at kunne veare i stand til at hjelpe
andre. Lad os bruge halvfemserne til at give hinanden frihed til at lade dette
menneskesyn blomstre frem. Den fjerde opgave hed liberalisering af
boligmarkedet. Nu hvor markedsgkonomien gir sin sejrsgang over hele Europa
— lige fra de nye demokratier i ost og til det danske socialdemokratis
overvejelser om et nyt program — kunne vi passende indfere
markedsekonomien pi det danske boligmarked. Vi er i dag ndet dertil, at der
stort set kun opferes offentligt stottet byggeri i Danmark. Vi oplever en
voldsom forrykkelse mellem ejerbolig og lejebolig. Privatboligen er pa vej til at
blive socialiseret. Denne udvikling rummer en alvorlig trussel mod den private
ejendomsret — fordi ejendomsretten til boligen for de fleste mennesker er det
vigtigste udtryk herfor. For Venstre er malet klart:

Vi ensker et frit boligmarked. Vi ensker at give den enkelte et frit boligvalg —

f.eks. ved at lade socialt betinget stotte til boligudgiften felge personer, og ikke
boligselskaber. Det er mennesker, det drejer sig om. Vi vil give lejere i det
almennyttige byggeri mulighed for at overtage deres bolig — som ejer— eller
andelsbolig. Vi ensker en forenkling af realkreditlovgivningen. Vi vil have
skerpet konkurrence pa markedsvilkir i stedet for offentlig regulering. I det hele
taget vil vi fjerne diskriminationen af ejerboligen. Det er og bliver den
boligform, de fleste danskere ensker. Den femte opgave for Venstre i 90’erne
handler om borgernes retssikkerhed. Det handler naturligvis om at beskytte
borgerne mod forbrydelser — men i vore dages velferdsstat handler det ogsa om
at beskytte borgerne mod staten. Nar alt for mange beslutninger og ekonomiske
midler flyttes bort fra borgeren og over til offentlige systemer, sd bliver
velferdsstaten alt for let til en “omsorgs— magt”, der tilsidesztter den enkeltes
rettigheder og forgriber sig pa familiernes integritet. I en retssal er det jo sadan,
at man er uskyldig indtil det modsatte er bevist. I forhold til systemerne er det
omvendt. Hvis socialforvaltningen siger: Du er en darlig mor! — ja si er du en
dirlig mor, med mindre du kan bevise det modsatte. Samtidig risikerer man, at
borgerens adgang til at forsvare sine rettigheder og verdighed bliver kuet af; at
man som patient, klient, elev, kunde osv, er athengig af de offentlige
monopolsystemer. Sd holder man maiske igen pa kritikken. Og kravene. Der er
sket det, at staten — der burde vare borgerens nermeste ven og vern — i
stigende grad bliver en modpart, som man feler sig magtesles overfor. Derfor er
der brug for en gennemgribende opstramning af borgernes retssikkerhed
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overfor velferds— og omsorgsmagten. Bureaukrati, millimeter—retfardighed
og de mange love og regler er med til at undergrave den retssikkerhed, de skulle
skabe. Jo svarere det er at overskue reglerne, desto mindre er retssikkerheden.
Og regeljunglen vender den tunge ende nedad. Det bliver de veluddannede, de
velformulerede — og de, der har rad til en revisor — som klarer sig. Det er
egentlig sagt valdig godt af Bertel Haarder: ‘Jo mere politik, jo mindre
folkestyrer. Og tilsvarende kunne man sige: Jo flere retsregler, jo mindre
retssikkerhed. Afbureaukratisering og abenhed er det krav, vi ma stille til
udviklingen i 90’erne. Det er en stor liberal arbejdsopgave — pa alle niveauer i
vort politiske arbejde. Den sjette hovedopgave, jeg nzvnte, er en videre
udvikling af det kommunale selvstyre. Det er en naturlig opgave for Venstre,
med den sterke placering vi har i kommuner og amter. Og vore politikeres
opgave er — kort fortalt — at give sd megen magt som muligt videre til
borgerne. Vi skal bevege os fra politikerstyre til folkestyre, som vores
indenrigsminister Thor Pedersen plejer at sige. Nogleordene er decentralisering
og selvforvaltning. Og man er godt pa vej i mange Venstre—kommuner landet
over. Et spergsmal, som er blevet et hedt emne i den hjemlige debat, er
Danmarks politik overfor flygtninge og udlendinge. Men ser vi, hvordan to
hejrestede yderfloje vanskeliggor en fornuftig diskussion om, hvad der er
rimeligt og hvad der er muligt. Vi dreftede sporgsmalet pd Venstres landsmede
for to dr siden — og nedsatte derefter et serligt udvalg under
landsorganisationen, som kulegravede emnet. Resultatet blev det debatoplag
om “Udlendinge i Danmark”, som I kender fra debatten rundt om i kredsene
— et debatoplag, som pi besindig og saglig made fik mange ting sat pa plads.
Det er vigtigt, at vii Venstre bidrager til, at der pa dette sterkt folelsesladede
omride kommer en debat, som er netop — besindig og saglig. Og fordomsfri. I
de sidste fire ar har vi fra dansk side i FN i det stille arbejdet med et oplag til en
samordnet flygtningepolitik, som falder godti trid med, hvad Venstre ser som
en ordentlig dansk politik pd omradet. Og vi begynder nu at se en voksende
international interesse omkring det danske oplaeg. Grundtanken er, at flygtninge
helst skal kunne blive i deres egen del af Verden. Og hvis det er nedvendigt, at
de tager varigt ophold andre steder i Verden, sa skal det ske gennem en
samordnet indsats, styret af FN — og ikke, som vi desvarre alt for ofte ser det,
gennem tilfzldigheder, hvor det f,eks. er dem, der har mulighed for at kebe en
flybillet til Europa, der kommer til at optage pladserne. Hvad betyder det sd
mere konkret for Danmark? Jo — det betyder, at vi for det forste skal stotte
FN’s flygtningearbcjde ude i Verden, ude i de nabolande, flygtningene soger til,
og hvor der ofte legges uhyggeligt store byrder pa fattige lande. Her er pengene
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givet godt ud. Ofte bedre, end hvis pengene bruges til at hjzlpe de mennesker,
der kommer til Danmark som “spontan—flygtninge”. For neden er storst i
lejrene. For det andet skal vi vare rede til at modtage et vist antal af de
flygtninge, som FN anviser, fordi de ikke har mulighed for at blive i deres egen
del af Verden. Vi modtager i dag alt for fi af denne type flygtninge. Men det
skyldes, at vi endnu ikke har gjort nok ved problem nummer tre. For det tredje
skal vi nemlig serge for at indrette vores lovgivning og vores administrative
praksis sidan, at vi har bedre styr pa, hvem der far mulighed for at opholde sig i
Danmark. Sagt lige ud: Vi skal stramme udlzndingelovgivningen. Vores
lovgivning og vores praksis er i dag sidan indrettet, at for mange far lov til at
komme ind i landet og blive her i lang tid, selvom de ikke er flygtninge efter
FN’s definition. Det kan vere, at de er flygtet fra fattigdom — og det kan man
da have forstéelse for, at de gerne vil. Men som det er sagt sa glimrende af FN’s
nye flygtningehejkommisser, den tidligere norske udenrigsminister Thorvald
Stoltenberg: “Man loser ikke fattigdomsproblemet gennem asylpolitikken”. —
Verdens fattigdom skal vi bl.a. bekempe ved vores udviklingsbistand til de
fattige lande. Ikke ved at lade mennesker i stort tal komme hertil for at soge
bedre levevilkir. Problemet er, at hvis vi lader for mange komme ind, legger de
beslag pa store resourcer i vores administration i den tid der gir, for de far at
vide, at de ikke er berettigede til asyl. Sd bruger vi krafterne pa de forkerte
mennesker. Og sa svigter vi dem, der er forfulgt p grund af deres politiske
overbevisning eller deres race eller andet, der gor dem til virkelige flygtninge. Vi
svigter dem. Miske fordi det var mest bekvemt bare at have en meget dben
lovgivning, og s undga al den dirlige avisomtale, nar et menneske bliver udvist
efter lange og tidkrevende processer, fordi der ikke er tale om en egentlig
flygtning. Det er et problem, som kan vokse med uhyggelig fart i de kommende
ar. Neden er si stor mange steder — og de skonomiske udsigter si hablese — at
store folkegrupper kan stte sig i bevagelse for at sege bedre muligheder andre
steder end i deres hjemlande. Det er et problem, som vi i Europa ikke kan lose
ved at mure grenserne til. Det kraver en stor og kostbar indsats, som har til
formal at skabe hab i de fattige verdensdele — og i de dele af Europa, som nu
skal til at kempe sig ud af fattigdom, miljekatastrofer og hableshed. Derfor skal
vi vaere opmarksomme p4, at der her bliver brug for en indsats i de kommende
ar, som kraver store resourcer. Og derfor er der behov for, at det enkelte land
griber situationen rigtigt an. Venstres holdning er klar: Vi ensker, at Danmark
skal gore en effektiv indsats for Verdens flygtninge. Derfor skal vi 2ndre dansk
flygtninge— og udlendingepolitik. Vi skal begrense mulighederne for den
spontane tilstremning. Vi skal til gengzld lukke op for flere FN—flygtninge. Vi
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skal bruge ferre resourcer pa udlendinge i Danmark — og flere pa at sikre
flygtninge bedre levevilkir i deres egne verdensdele. Pa den made bliver vores
indsats til sterre gavn for de mennesker, det hele i virkeligheden drejer sig om:
Verdens millioner af flygtninge. Ogs her er det viljen til forandring, som er
nedvendig. Den vilje har Venstre. Jeg indledte med at pege p4, at udviklingen i
Verden omkring os ogsi pavirker den hjemlige politiske situation. Opbruddet i
ost har tvunget mange socialistiske partier i Vest til at gore op med deres eget
idégrundlag. Ogsa de danske socialdemokrater. Det har varet interessant — ja til
tider underholdende — at se dem tumle med det problem, at deres
partiprogram i dag rummer formuleringer, som ikke ville have en jordisk chance
i de gamle folkedemokratier i ast— og Centraleuropa. Derfor er de gaet i gang
med at skrive partiprogrammet om — og vi herte de forste resultater af
tankevirksomheden for et par uger siden, da socialdemokraterne havde drsmede.
Neaste ar skal deres nye partiprogram si vedtages. Den store overskrift var
“markedsekonomi”. Og det led jo lifligt, som om de danske socialdemokrater
havde forstaet budskabet — forstaet hvad det var, befolkningerne ensker. Men
det blev tilsyneladende ved overskriften. For man var dbenbart alligevel blevet
lidt betznkelige: Hvordan skal man nu forholde sig til al den uordentlige frihed,
som ligger i dette begreb? Fra Socialdemokratiets arsmede fik vi klare budskaber
om, at opgaven forst og fremmest gir ud pa at kontrollere markedsekonomien,
sa den ikke lober lobsk, og pd den mide underminerer det lighedsmal, man
fortsat setter sig. Nogle talte endog om en “markedssocialisme”, og viklede sig
ind i de herligste selvmodsigelser...

Diskussionen var interessant. Og af betydning for samarbejdsmulighederne i

dansk politik. Det er derfor, jeg drager den frem ved denne lejlighed.

Socialdemokraterne forseger dbenbart at tekkes tidens ensker — men bliver
hangende i det kontrol— og tvangssystem, som de hidtil har staet for. Gammel
vin — pd nye flasker. Det skal jeg naturligvis ikke bebrejde dem. Det er godt, at
der fortsat er klare skillelinier mellem holdningerne i de vasentligste politiske
bevagelser i Danmark:

Socialisternes kontrol — og liberalisternes frihed. Lad det forblive sidan. Ingen
falske etiketter, tak. Men diskussionen om den serlige form for
socialdemokratisk markedsekonomi efterlader en klar fornemmelse af, at
Socialdemokratiet ikke er rede til at bidrage til holdbare og langsigtede losninger
pi de udfordringer, dansk samfundsekonomi er stillet overfor. Samme
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fornemmelse skabes af den holdning, Socialdemokratiet har indtaget til det
finanslovforslag, regeringen har lagt frem. Det er ikke godt nok for
Socialdemokratiet. Hvis de havde bebrejdet os, at det er for dyrt — og at
underskuddet er for stort — sa havde vi nok kunnet finde sammen. Men de vil
atholde flere udgifter, bruge flere penge — opkrave flere skatter. Det er ikke lige
hvad der er brug for, nu hvor EFs indre marked er ved at blive en realitet — og
hvor danske virksomheder udsettes stadig mere direkte for den konkurrence,
der folger af fremtidens frie markedsekonomi. Derfor er det sa vanskeligt at tro
pa, at Socialdemokratiet mener det alvorligt, nir der tales om et bredt
regeringssarnarbejde under socialdemokratisk ledelse. I den situation er der
grund til at rette en kraftig appel til kredsen af borgerlige og liberale partier, som
tilsammen udger et flertal. Husk pa, at det var den borgerlige splittelse i 70’erne,
som holdt socialdemokraterne ved magten. Derfor vil jeg sterkt opfordre CD,
Kristeligt Folkeparti og Fremskridtspartiet til ikke at sztte de resultater, vi trods
alle genvordigheder har opnidet gennem de sidste otte ar, over styr ved at valte
denne regering. Jeg tror heller ikke det sker. For i modsatning til
Socialdemokratiet er CD og Kristeligt Folkeparti ansvarlige partier. Jeg ved, at
der i folk i Fremskridtspartiet, som ogsa ensker at vere det. Men jeg har nu og
da mine tvivl om, hvor solidt fundamentet er. Jeg sigter her til
Fremskridtspartiets svigten, da vi for fa uger siden i Folketinget traf beslutning
om at sende et dansk orlogstartej, korvetten Olfert Fischer, til Golfen for at
stotte FNs indsats. Der var tale om en beslutning af skelszttende betydning i
dansk udenrigspolitik. I alt for mange ar har Danmark spillet en alt for passiv
rolle, ndr store internationale problemer skulle loses. Vi har veret
puslingelandet, der hyggede sig i smug. Som helst lod de andre tage sig af det
grove. Derfor var det sa skelsettende — si flot — at et meget bredt flertal i
Folketinget valgte at stotte forslaget om aktiv dansk deltagelse i
verdenssamfundets indgriben i Golf—konflikten. Men Fremskridtspartiet
svigtede og det efterlader et stort spergsmalstegn ved partiets trovardighed.
Men hvis Socialdemokratiet @nsker at udnytte enhver mulighed for selv at
komme til magten — sd har vi ikke anden mulighed end at appellere til
ansvarligheden i det borgerlige og liberale Danmark. Venstre har varet i regering
i 8 ar. Vi har veret et mindretal — i et mindretal. Det satter sine naturlige
grenser for indflydelsen. Og stiller store krav til samarbejdsevnen. Vi bebrejdes
ofte, at vi er “gdet med til for meget” — eller at vi er for besvarlige. Og mellem
disse to yderpunkter bevager “sandheden” sig vel nok... Der tales i denne tid
meget om skermydsler regeringspartierne imellem. Men der er nogle helt enkle
kendsgerninger, som ikke ma overses. For det forste: Lige sa snart, man
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begynder at tale om alternativet til en liberal—borgerlig regering, bliver det
klart, at den nuvarende regering er langt den bedste. Derfor er det der, Venstre
skal gore sin indsats. Jeg noterede mig, at det ogsa var et budskab fra de radikales
landsmede sidste weekend. Og de konservatives landsrid i oktober vil sikkert
ogsa stemme i. For det andet: De tre regeringspartier er enige om en lang rekke
grundleggende mil, vi ensker opfyldt: Lavere skat, begrensning af offentlige
udgifter, fri markedsekonomi, tilnzrmelse til det nye Europa osv. Og
afslutningen pa efterkrigs tiden har jo betydet, at forsvarssagen ikke lengere er sa
stort et stridspunkt mellem Venstre og de radikale, som det var tilfeldet i 1905.
Venstre og denne regering vil altsd noget. Og nu og da drefter vi ogsa offentligt
hvad vi vil. Eller rettere: Det vi drefter er midlerne og tempoet til at nd de mal, vi
er enige om. Den tjekkoslovakiske prasident for forfatter Viclav Havel ynder at
fortzlle en legende om samarbejdets problemer:

Hinduerne har en legende om sangfuglen Bherunda, som har én krop, men to
halse, to hoveder og to separate bevidstheder. Efter en evighed sammen
begynder disse to hoveder at hade hinanden og beslutter at gore hinanden
fortred. De sluger begge smasten og gift — og resultatet er forudsigeligt: Hele
Bherunda—fuglen far krampetrekninger, og dor under hgje smertensskrig. Den
bliver genoplivet under Krishnas uendelige barmhjertighed for at minde folk
om, at alt had ikke blot skader den, der er genstand for hadet, men ogsi — og
maske mest — den der hader. Det vil ikke gd denne regering som det gik
Bherunda—fuglen, for dens tre hoveder véd, at der ikke kommer nogen Khrisna
og genopliver den. Men selvfelgelig har de tre regeringspartier da nu og da nogle
diskussioner. Men vi bliver enige. Og ingen skal tage fejl og tro, at vi ikke har
styrke til at respektere hinandens forskelligheder.

Venstre bestraber sig pa at opna resultater — og erkender behovet for at vare en
elastisk samarbejdspartner. Der er forskel pa at vere bejelig — og pa at vere
elastisk. Hvis man er bgjelig, risikerer man at komme ud af sin oprindelige form.
Hyvis man er elastisk, undgar man at knzkke, men vender altid tilbage til sin
oprindelige form. I de sidste otte ar har Venstre varet en elastisk partner — for
vore samarbejdspartnere i regeringen, og for de partier i oppositionen, med
hvem vi har samarbejdet. Samarbejde er nedvendigt. Kompromiser er
nedvendige. Sidan er vilkarene. Men holdningen til kompromiser er vigtig.
Venstre anser ikke politiske kompromiser for at vare et politisk enskemal. Vi vil
helst have vores vilje fuldt og helt. Vi er “stivnakkede”, siger nogen. Men det er
nu ikke sd galt. Bare man ikke er for stzdig til at vige bort fra det nedvendige
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samarbejde. Venstre nzrmer sig kompromiserne med en elastisk holdning, med
en sterk bevidsthed om, hvad vi vil — og med viljen til fortsat at arbejde for det,
vi grundleggende stir for. Det var Venstres rolle i det forvirrede politiske billede
i 80’erncs Danmark — og det er efter alt at demme den rolle, Venstre ogsa skal
spille i 90’erne: Et parti med viljen til forandring. Med ensket om at gere en
bedre indsats — med realisme til at gore hvad der er muligt. Et samarbejdsvilligt
og elastisk parti — men aldrig et parti, som glemmer sit udgangspunkt, sine
grundholdninger, troen pa hvad der virkelig skulle gores. Sa skal vi nok fortsat fa
resultater af vort arbejde. For vi har tiden for os. Og vi har ungdommen med os.
Fremtiden tilherer de liberale.
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