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Omstandigheder
Skyldsspgrgsmalet i en sag om uagtsomt manddrab skal afggres.

Talen er oversat til dansk fra oldgraesk af Mogens Herman Hansen.

A. Anklage

(1)Nar der hersker enighed om kendsgerningerne i en retssag, er dommen
fastsat af loven og folkeforsamlingen, der suverent bestemmer over statens
styrelse. Rejses der derimod tvivl om noget punkt i sagen, er det jeres pligt,
borgere, at treffe afgerelsen. Jeg regner imidlertid med, at anklagede ikke
engang vil komme med indvendinger mod min erklering om, at min sen i
gymnasiet) blev ramt i siden af et spyd, som denne unge mand kastede, og at

han dede pa stedet.

Jeg anklager ikke den unge mand for overlagt mord, men for uagtsomt
manddrab, (2)skent den ulykke, som han mod sin vilje piferte mig, ikke er
mindre, end hvis han havde handlet med fuldt overleg. [For den angst), han har
fremkaldt, rammer ikke den drabte, men de efterladte.] Jeg beder jer vise
medlidenhed med et forzldrepar, der har mistet deres eneste barn, og beklage
den drabtes alt for tidlige bortgang ved at formene morderen adgang til de
steder, loven navner, og ikke tile, at hele landet besmittes af dette menneske.

B. Forsvar
(1)Det er omsider gaet op for mig, at ned og ulykke formir at tvinge
tilbageholdende mennesker til at fore proces og sagtmodige mennesker til en

dristighed i ord og handling, som strider mod deres karakter. Hvis jeg da ikke
tager meget fejl, har jeg ingen anleg i den retning og ensker heller ikke at have
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det. Men jeg er alligevel ved skebnens ugunst og pa trods af mit sindelag blevet
tvunget til at forsvare mig i en sag, som jeg selv kun med meje forstod til bunds,
og som jeg har endnu svarere ved at f forklaret jer. (2) Den harde
nedvendighed tvinger mig dog til at forlade mig pa jeres medlidenhed, mine
herrer dommere, og hvis min tale skulle forekomme jer mere subtil end dem, I
er vant til at here, beder jeg jer om ikke at lade jer forlede af de ulykkelige
omstendigheder, jeg har omtalt, til at afferdige mit forsvar og lade jeres
personlige indtryk vare mere afgerende for dommen end sandheden. For en
dygtig taler kan udnytte det indtryk, I fir af kendsgerningerne, hvorimod
sandheden gavner den, der i sine handlinger respekterer loven og Guderne.

(3)Jeg gav min sen den mest samfundsnyttige opdragelse i den tro, at det ville
blive til gavn for os begge. Det er imidlertid giet stik mod forventning. For
skent den unge mand hverken opferte sig ondsindet eller uansvarligt, men blot
ovede sig i at kaste med spyd sammen med sine jevnaldrende i gymnasiet, kom
han til at ramme et andet menneske. Man kan dog ikke pasta, at han slog nogen
ihjel, hvis man skal bedemme hans handling @rligt. Nej, han blev anklaget uden
at han kunne gere for det, fordi et andet menneske styrtede sig i ulykke. (4)
Hyvis spyddet havde saret drengen, fordi det var kastet uden for den afstukne
bane, havde der ikke veret nogen diskussion om, at vi var drabsmand). Da det
imidlertid var drengen selv, der leb ind i skudlinjen og stillede sig foran spyddet,
blev resultatet, at den unge mand hindredes i at ramme malet, at drengen blev
truffet, fordi han leb ind foran spyddet, og at han udsatte os for en uberettiget
anklage. (5)Eftersom drengen blev truffet, fordi han leb i vejen, er det
uretferdigt at anklage den unge mand, som jo ikke ramte nogen af dem, der
holdt sig vak fra malet; og nir I er klar over, at drengen ikke stod stille, da han
blev ramt, men af egen fri vilje lob ind i skudlinjen, bliver det endnu mere
indlysende, at drengens ded skyldes hans egen fejltagelse. For havde han holdt

sig i ro uden at lebe over banen, ville han ikke vare blevet ramt.

(6)Nar begge parter er enige om, at drabet ikke blev begaet med vilje, ma den af
dem, der har ansvaret for fejlen, regnes for drabsmanden. For man berer
ansvaret for en utilsigtet handling, hvis ens planer mislykkes, pa samme made
som man ma tage felgerne, hvis man med fuldt overleg udferer en handling
eller lober en risiko:
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(7)Den unge mand gjorde sig ikke skyldig i nogen fejl over for noget menneske.
Han trenede ikke pa trods af et forbud, men efter ordre. Han kastede ikke med
spyd blandt dem, der gjorde gymnastik, men blandt dem, der ovede sig i
spydkast, og at han traf drengen, skyldes ikke, at han ramte ved siden af malet og
sked pi dem, der holdt sig pa afstand. Nej, alt blev udfert korreke efter planen.
Ingen af hans handlinger var utilsigtet, men en uforudset h&ndelse hindrede
ham i at ramme malet. (8)Drengen fik derimod lyst til at lebe frem, men da han
gik fejl af det sted, hvor han kunne vere lobet over uden at blive ramt, skete
ulykken mod hans vilje. Da han selv er blevet et offer for den fejl, han ufrivilligt
begik, berer han skylden for sin egen ulykke; han har hevnet sig pa sig selv for
den fejl, han gjorde, og han har faet sin straf. Vi gledede os ikke over det; vi
onskede det heller ikke; vi viste tvaertimod medfelelse, og vi tog del i sorgen. Da
fejlen ma tilskrives drengen, er det ikke os, men ham, der har ansvaret for
handlingen, og felgerne af den har ramt gerningsmanden selv, der med rette er
blevet straffet pa stedet for sin fejltagelse, medens vi er fri for skyld.

(9)Vi frifindes ogsi af den lov, som modparten paberaber sig, nir han anklager
mig for manddrab, den lov, der forbyder at drebe noget menneske, det vare sig
med rette eller med urette. For den drabtes egen fejltagelse frifinder den unge
mand endog for uagtsomt manddrab, og da anklageren heller ikke beskylder
ham for overlagt mord, frifindes han for begge anklager: Uagtsomt manddrab
og overlagt mord.

(10)Nir bade kendsgerningerne og den lov, anklagen bygger pa, taler for
frifindelse, kan heller ikke vor evrige adferd berettige, at vi skennes verdige til
sd hird en straf. Det vil jo vere en krenkelse af Guderne, hvis den unge mand
mi bede for en fejltagelse, som han ikke har ansvaret for, og min ulykke vil vere
mange gange storre end hans, skent jeg er lige si uskyldig som han. Tabet af min
son vil forpeste mine sidste dr, og min barnleshed vil l2gge mig levende i
graven). (11)Hav medlidenhed med den uforskyldte ulykke, der har ramt denne
purk, og det uventede slag, der har ramt mig gamle elendige mand. Ger os ikke
ulykkelige ved at kende os skyldige, men vis jert fromme sindelag ved at frifinde
os. For den dede, der blev et offer for ulykken, er ikke uhzvnet, og det er ikke
retferdigt, at vi sammen med anklagerne skal bede for deres fejltagelser. (12)Vis
respekt for loven og Guderne i denne sag. Frifind os i fromhedens og
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retferdighedens navn, og lad ikke ulykken i utide ramme to arme mennesker,
fader og sen.

C. Replik

(1)Min modpart forekommer mig at vere et levende bevis p4, at neden tvinger
alle til ord og handlinger, der strider mod deres karakter. For skent skamleshed
og frekhed tidligere 1 ham fjernt, er han nu af selve ulykken blevet tvunget til at
fremsette pistande, som jeg ikke havde ventet nogen sinde at hore fra hans side.
(2)Jeg havde i min store enfoldighed ikke engang forestillet mig, at han ville tage
til genmele; ellers ville jeg ikke have spildt halvdelen af den tid, der er tilmilt
anklageren, ved at nejes med een tale i stedet for to. Min modpart ville heller
ikke uden denne frekhed have sikret sig en position, der er dobbelt si god som
min: Han har brugt sin ene tale til at forsvare sig mod min tale, og han kan
uimodsagt fremfere sine egne anklagepunkter.(3) Nar hans tale har skaffet ham
et sd stort forspring frem for os, og hans handlemade et endnu sterre, er det en
krenkelse af Guderne, at han ustandseligt beder jer om at billige hans forsvar.
Derimod er det alvor og ikke bare talemader, nar jeg appellerer til jeres
medlidenhed. Jeg har jo ikke gjort noget forkert, men har tvartimod lidt en ond
og hird skebne, og rammes nu af en endnu sterre ulykke. Jeg beder derfor jer
mine herrer, I, der straffer ugudelighed og belenner gudfrygtighed, om ikke at
lade jer overbevise af hans perfide og spidsfindige argumentation, der modsiges
af kendsgerningerne, og stemple den sandferdige fremstilling af begivenhederne
som logn. (4)For hans spidstindigheder er mere overbevisende end sande,
hvorimod min sandferdige fremstilling vil vere mere ligefrem og ukunstlet.
Min tillid til retferdigheden fir mig til at se overlegent pa hans forsvar, men min
frygt for skebnens hirdhed far mig til at reddes for, at jeg ikke blot skal miste

min sen, men ogsa blive vidne til, at I oven i kebet demmer ham skyldig i drab.

(5)Sa vidt er anklagede gaet i sin frekhed og skamleshed, at han hevder, at den,
der ramte og drzbte drengen, hverken sirede ham eller forvoldte hans ded. Ne;j,
han pastar, at den, der hverken rorte spyddet eller tenkte pa at kaste det, selv
festnede det - ikke i jorden, ej heller i noget andet menneske — men i sit eget
legeme! Hvis jeg hevdede, at anklagede havde myrdet drengen med fulde
overleg, tror jeg, at det ville lyde mere overbevisende end min modparts pastand
om, at den unge mand hverken ramte drengen eller slog ham ihjel. (6)Drengen
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havde netop i samme ojeblik faet ordre af lereren til at samle spyddene op for
dem, der trenede. Nar han blev ramt af den unge mands fjendtlige kast, skyldes
det spydkasterens ulydighed, og han omkom ynkeligt, skent han ikke pa nogen
made havde forset sig mod noget menneske. Den unge mand forstod ikke, at det
var tid til at samle spyddene op, og han blev ikke hindret i at ramme malet. Nej,
hans spyd traf — til min bitre sorg. Ganske vist drebte han ikke drengen med
vilje, men det ville trods alt vere rigtigere at sige, at det var med vilje, end at han
slet ikke ramte drengen eller drebte ham.

(7)Uanset om drabet er overlagt eller uagtsomt, har de ihvert fald drebt min
son. Alligevel nzgter de pure at have drebt ham og pastir, at de heller ikke kan
rammes af den lov, der forbyder at drzbe noget menneske, det vare sig med
rette eller med urette. Men hvem kan med storre ret siges at have begiet mordet?
Kan man give tilskuerne eller drengenes ledsagere) skylden? Nej, dem tenker
ingen pa at anklage. Det er jo havet over enhver tvivl og for mig kun alt for
klart, hvordan drengen dede.

Efter min mening er lovens bestemmelse om, at drabsmand ber straffes,
berettiget. For den, der har drebt ufrivilligt, fortjener at rammes af ulykken
mod sin vilje, og hans offer vil fa en uretferdig behandling, hvis han ikke bliver
havnet. Skaden bliver jo ikke mindre af, at den skyldes et uheld og ikke en
bevidst handling.

(8)Den unge mand fortjener ikke at blive frifundet, fordi hans fejl skyldes et
ulykkestilfzlde. For hvis ulykken er sket uden Guds indgriben, er der tale om en
fejltagelse, som den ansvarlige retferdigvis ma bede for, og hvis det er Guds
forbandelse, der rammer gerningsmanden, nir han krenker Guderne, er det
urigtigt at hindre deres straf i at ske fyldest.

(9)De pastod ogsa, at de ikke fortjener at blive straffet for deres
paskennelsesverdige adferd. Men har vi fortjent den skabne, vi ville f4, hvis vi
straffes med deden, skent vi ikke pd nogen made star tilbage for dem? Nar min
modpart pastdr, at han er uden skyld, og nir han kraver, at ulykken ber ramme
den, der har begiet fejlen, og ikke skydes over pa sageslese personer, taler han
vor sag. For det ville vere uretferdigt, hvis min sen ikke bliver havnet, nar han
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er blevet drebt af denne unge mand, skent han ikke gjorde sig skyldig i nogen
fejl over for noget menneske, og jeg, der i hejere grad end min modpart er uden
skyld, vil blive skammeligt behandlet, hvis I ikke indremmer mig de rettigheder,
som jeg ifelge loven har krav pa.

(10) Jeg vil benytte modpartens egne argumenter til at bevise, at den unge mand
ikke kan frikendes for fejltagelsen og heller ikke for at have begiet uagtsomt
manddrab, men at ansvaret i begge tilfzlde ma vere felles for de to unge mand:
Hvis det er rigtigt at hevde, at drengen tog sit eget liv, fordi han leb ind i
skudlinjen i stedet for at holde sig i ro, kan heller ikke den unge mand sige sig fri
for beskyldningen, medmindre drengen blev drebt, mens den unge mand
forholdt sig roligt og ikke kastede sit spyd; og hvis de altsa er fzlles om drabet,
har drengen straffet sig selv hardere end nedvendigt for sin fejltagelse, som han
selv blev et offer for. - Han har jo mistet livet. Men er der nogen rimelighed i, at
den unge mand skal ga fri for straf, nir han blev drengens med skyldige og flle i
fejlen?

(11)Nir forsvarernes egen tale viser, at den unge mand er medskyldig i drabet,
ville det vare en kraenkelse af retferdigheden og Guderne, hvis I frifinder ham.
Vi har jo faet vort liv edelagt pd grund af den fejl, disse mennesker begik, og hvis
I demmer os ansvarlige for drabet, vil den ulykke, som I nedkalder over os, ikke
vere en forsoning, men en krenkelse af Guderne. Disse mennesker har derimod
forvoldt os deden, og hvis I frifinder dem, skent de krenker Guderne, og ikke
forviser dem fra de steder, de ingen ret har til at betrade, vil I ikke vise Guderne
respekt. Nar I ma bare det fulde ansvar for den besmittelse, der rammer alle, ber
I vise megen forsigtighed. Hvis I demmer ham, og forviser ham fra de steder,
loven nevner, vil I rense jer for enhver beskyldning. Hvis I frifinder ham, bliver

I selv skyldige.

(12)Ilovens og Gudernes navn, for ham bort, for at han kan lide sin straf! Fa
ikke selv del i den besmittelse, der rammer ham! og serg for, at ulykken dog i det
mindste kan foles lettere at bare for os, drengens foraldre, der i levende live er
blevet lagt i graven af denne unge mand.

D. Duplik
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(1)Det er naturligt, at min modpart var for optaget af sin egen anklage til at
forsta mit forsvar, men I ber forstd mig i erkendelse af, at vi som parter i sagen
lader vor opfattelse farve af vore sympatier; derfor gar vi i vore taler naturligvis
begge ud fra, at vi har retten pd vor side. I ber derimod tage hensyn til Gudernes
krav, nar I bedemmer kendsgerningerne. Sandheden ma jo seges i de taler, vi
holder; (2)og hvis jeg har lgjet pa noget punket, giver jeg jer ret til at stemple selv
det rigtige, jeg har sagt, som uretferdige pastande. Hvis jeg derimod har sagt
sandheden - om end den er subtil og spidsfindig - ber jeres uvilje retferdigvis
ikke rettes mod min tale, men mod drengens handling.

(3)Jeg vil for det forste have jer til at forstd, at det ikke er pastande, men beviser,
der er afgerende for, om et menneske er morder. Skent anklageren indremmer,
at alt skete, som vi fortaller det, rejser han tvivl om, hvem drabsmanden er, et
sporgsmal som intet andet end selve kendsgerningerne kan kaste lys over.
(4)Han pastir forbitret, at det skader hans sens rygte, hvis han stemples som
drabsmand, skent han hverken kastede spyddet eller tznkte pa at gore det. Han
svarer ikke pa det, der bliver sagt; for jeg siger ikke, at drengen kastede spyddet
eller ramte sig selv, men derimod, at hans ded ikke skyldtes den unge mand,
men ham selv, fordi han leb ind i skudlinjen; for han blev jo ikke drebt, mens
han stod stille. Drengens ded skyldes altsa, at han leb tvars over banen. Hvis
han gjorde det, fordi treneren kaldte pa ham, ma det vel vere treneren, der er
drabsmanden. Hvis drengen derimod af egen tilskyndelse leb ind i skudlinjen,
er han blevet sin egen banemand.

(5)Jeg vil ikke tage noget andet emne op, ferend jeg endnu klarere har pavist,
hvem af dem der er gerningsmanden. Den unge mand sked ikke ved siden af
milet mere end nogen af de andre, der trenede sammen med ham, ¢j heller
skyldes nogen af de handlinger, han anklages for, en fejl fra hans side. Drengen
opferte sig derimod ikke pd samme made som de evrige tilskuere. Nej, han leb
ind i skudlinjen, og derfor er det klart, at han selvforskyldt har lidt en verre
skebne end de tilskuere, der holdt sig i ro. Den unge mand ville jo ikke have
forset sig mod noget menneske, hvis ingen var lebet ind i hans spyd, og drengen
ville ikke vere blevet ramt, hvis han var blevet stiende ssmmen med tilskuerne.
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(6)Jeg vil forklare jer grunden til, at den unge mand ikke har sterre andel i
drabet end de andre spydkastere: Hvis drengens ded skyldtes, at den unge mand
kastede sit spyd, ma alle de, der trenede sammen med ham, vere medvirkende
og medskyldige. For nar de ikke ramte drengen, er drsagen jo ikke, at de ikke
kastede med spyd, men at han ikke leb ud foran nogen af dem, da de kastede.
Den unge mand har ikke forfejlet sit kast mere end dem, og han ville ligesom de
have undgiet at ramme drengen, hvis han var blevet stiende sammen med de
andre tilskuere.

(7)Det er drengen, der ikke blot har handlet forkert, men ogsi uagtsomt; for
hvorledes kunne den unge mand have taget sig i agt for at ramme nogen, nar
han ikke sa nogen lebe over banen? Drengen sa derimod dem, der kastede med
spyd, og kunne godt have undgiet at blive ramt. Han kunne jo bare vare blevet
staende roligt.

(8)Jeg kan kun billige den lov, anklagerne paberaber sig for det er ret og rimeligt,
at loven tvinger den, der har draebt ufrivilligt, til at lide straf mod sin vilje. Men
da den unge mand ikke har ansvaret for fejltagelsen, ville det vare uretferdigt at
straffe ham i stedet for den ansvarlige. Det er nok, at han beder for sine egne
fejlgreb. Drengen mistede livet pa grund af sin egen fejltagelse og straffede
samtidig sig selv for den fejl, han begik. Nar drabsmanden er straffet, er mordet
ikke uhzvnet, (9)og nar morderen har fiet sin straf, er det ikke vor frifindelse,
men vor domfzldelse, der vil tynge pa jeres samvittighed. For drengen, der selv
beder for sin fejltagelse, vil ikke kreve, at nogen havner ham. Hvis derimod den
unge mand, skent fri for skyld, far sit liv edelagt, vil de, der demmer ham, langt
snarere f samvittighedskvaler.

Hyvis vor tale viser, at drengen har drebt sig selv, har ikke vi, den unge mands
forsvarere, men drengens egen handling skylden, (10)og nir beviserne
ubestrideligt udpeger drengen som drabsmanden, frifinder loven os for

beskyldningen samtidig med, at den fzlder dom over den, der begik drabet.
Kast os ikke ud i en ulykke, vi ikke fortjener! Lad ikke onsket om at athjelpe

disse menneskers vanskabne fa jer til at treffe en afgerelse, der strider mod de

hejere magters! Nej, husk p4, at ulykken skete, fordi drengen leb ind i
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skudlinjen, og frifind os i lovens og Gudernes navn; thi vi er uden skyld i drabet.
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