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“En flagdag er en god anledning til at re-
flektere over det nationale, som paradok-
salt nok er mere aktuelt end nogen sinde.”
Med konkret udgangspunkt i den faergske
flagdag reflekterer forfatteren mere gene-
relt over nationalstatens rolle under globa-
liseringen, herunder over sprogets og kul-
turens og ikke mindst den moderne poesis
betydning. Artiklen er oprindelig holdt som
tale pa den fergske flagdag den 25. april
2004, som i de senere ar er blevet markeret
pa Regensen i Kgbenhavn.

Flagene smzlder i vinden og minder
os om, hvor vi kommer fra. De forteel-
ler os ikke i samme grad som for,
hvem vi er, men de er fortsat en pa-
mindelse om oprindelsen, om vores
udgangspunkt i verden. Nar det —
som vi oplever i dag — er selve flaget,
der fejres (i dag det feergske flag), sa
kan det virke mere end en kende
gammeldags. Verden er blevet gren-
selgs og mere mangfoldig end nogen-
sinde for. I den overfyldte nutid er
der sa meget andet end nationen og
dens symboler, der pakalder sig vores
opmarksomhed og som vi identifice-
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rer os med. Der flages hele tiden for
nye andringer.

Verden — den rige verden iseer — har
forvandlet sig til graenselgs kommuni-
kation, bevagelighed, konkurrence
og iderigdom. Nationalstaten og nati-
onalidentiteten mgder hard mod-
stand fra den nye tilstand. Men hvor-
for er det i grunden blevet sa sveert
med nationalidentiteten i den klassis-
ke nationalromantiske udformning?
Svaret er nok: fordi den omfatter for
lidt. Nye gkonomiske og kulturelle
kreefter har skabt behov for stgrre po-
litiske enheder og stgrre kulturelle
rum. Nationalstaten omfatter fgrst og
fremmest nationen, hvis graenser gen-
nemhulles flere millioner gange
hvert sekund i dggnet via internettet,
trafiknettet osv. Den eksplosive vakst
i kommunikationen kan ikke andet
end fa betydning for vores selvopfat-
telse, for vores made at have verden i
0s pa.

Den steerke udvikling pa alle felter
har sat begreberne folk, folkelighed
og nation under pres. Der er behov

for at begrunde disse stgrrelser pany.
Presset pa de traditionelle forestillin-
ger om folk og nation er s tilpas stort,
at nationalismeforskere taler om nati-
onalstaten som en daglig folkeafstem-
ning. Vi ma erkende, at ‘folkelighed’
og ‘nation’ ikke har den samme ka-
rakter af selvfplgelighed som dengang
man kaldte til veern om faergsk sprog
og skik. Det gjorde man langtind i det
20. arhundrede. Kampen for en mo-
derne faergsk kultur, som fgrst og
fremmest handlede om at fa en fer
gsk skriftkultur, startede sent. Det er
grunden til, at Fergerne fgrst meget
sent i historien fik sit eget flag.

Flagskabere i Kgbenhavn
Men det fik vi, da stud. jur. Jens
Olivur Lisberg og nogle af hans ven-
ner forsggte sig som flagskabere i Kg-
benhavn i 1919. De hangte det fer-
gske flag ud af et af vinduerne her pa
Regensen, mens islandske studenter
stod og klappede nede i garden.

Den fergske nationalromantik be-
gyndte dog langt fgr det feergske flag
blev en realitet. Det skete ogsa i Kg-
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benhavn. Savel de feergske som de is-
landske studenter blev nationalt vak-
te i Kgbenhavn. Den nationale vaek-
kelse blandt feringer startede d. 26.
februar 1876 klokken 20, hvor en lil-
le gruppe faergske studenter mgdtes
her pa stedet, pa Regensen — nzrme-
re bestemt i opgang 3 og verelse nr.
12. Her lod de deres langsel efter
Fargerne munde ud i festsange og
sange til @re for det fergske sprog.
De har fglt det samme tab ved at veere
hjemmefra som den afrikanske og asi-
atiske intelligentsia i Paris og London
har gjort det i nyere tid. Som reaktion
pé fremmedheden opfandt studen-
terne en ‘oprindelig’ identitet, som
kunne legitimere deres andethed, de-
res kulturelle saerpraeg. Det var kimen
til den nationale bevidsthed og dens
krav om kulturel og senere politisk
friggrelse.

Flagdag midt i en globaliseret tid

I en tid hvor individualismen er ble-
vet gverstbefalende fgles det nok
knapt sd nutidigt at hgre om en vag-
nende national selvbevidsthed blandt
feeringer. Man rammes af en byge af
spgrgsmal, nar man ser og teenker pa
sit hjemlands flag. For hvad skal vi
med en flagdag i det nye &rtusinde,
hvor det er fusioner snarere end selv-
steendighed, der er pa programmet?
Hgrer en flagdag ikke hjemme i hi-
storiens raritetskabinet og er den ik-
ke et udtryk for en forzldet kultur-
forstaelse? Har vi brug for — i en tid
uden grenser — at markere flaget
med en flagdag, da det er en grense-
markgr i sig selv? Har vi brug for at
samles om flaget i en tid, hvor faerin-
ger insisterer pa at leve som moderne
mennesker med gunstige pensions-

ordninger og 47 TV-kanaler? Er nati-
onalkultur ikke en saga blot her flere
artier efter at rocken begyndte at rul-
le og nzesten lige sa leenge efter, at in-
terrailrejser blev almindelige som de
unges dannelsesrejse? Den moderne
musik- og rejsekultur har i flere artier
veeret grobund for en internationali-
seret ungdomskultur. Dette er en af
mange grunde til, at flaget og de an-
dre nationale samlingsmzrker er ble-
vet erstattet af mere moderne kultu-
relle og kunstneriske events, som net-
op gor en dyd ud af spraenge de nati-
onale graenser.

S4, hvad skal vi med en flagdag? En
flagdag er en god anledning til at re-
flektere over det nationale, som para-
doksalt nok er mere aktuelt end no-
gen sinde.

Diskussionen om nationalitet

Ser vi pd medierne og forskningen er
nationalitet og nationalisme konstant
genstand for debatter og undersggel-
ser. Der er hovedsagelig to flgje, hvor
den ene mener, at den nationale be-
vidsthed er blevet til i historien, og at
det er kun et spgrgsmal om tid, fgr
den selv bliver til historie og forsvin-
der. Den anden flgj mener, at det er
pé tide at intellektuelle og andre to-
neangivende stemmer anerkender
nationalstaten og nationalidentiteten
som en uundveerlig faktor.

Hvis man med national bevidsthed
forstdr en forestilling om en selvop-
holdelsesdrift og en forestilling om
stedet og dets kulturelle og sproglige
rgdder, sa tror jeg, at den stadig har
sin berettigelse. Nationalitet som en
barende verdiforstilling er under

héardt pres, men den er nappe en ud-

tjent stgrrelse, som kan kastes pa hi-
storiens mgdding. I stedet for at se
det nationale og folket som begreber
under afvikling, skal man se det som,
atvi er inde i en transformation, har
Ove Korsgaard udtalt i forbindelse
med udgivelsen af sin doktordispu-
tats Kampen om folket (2004). Viden,
varer og verdier flyder pa tvers af
landegreanser, og mennesker vandrer
ind og ud af kulturer som aldrig fgr.
Det skaber flere kulturelle rum i den
fpr si homogene nationalstat. Og
denne udvikling kalder pa en revisi-
on af folkelighedsbegrebet.

Sprog og kultur
Nationalkultur som en romantisk fo-
restilling om en national enhedskul-
tur er en illusion. De fleste nationer i
dag bestér af flere kulturer, men der
er stadig vaek en dominerende kultur,
som kan kaldes kulturen pi stedet.
Til den hgrer der et sprog, som er
fellessproget i en region eller i et
land. Sproget er et kardinalpunkt.
Det har intet med virkelighedsfjern
romantik eller feedrelanderi at ggre,
at elske sit modersmal. Essayisten og
forskeren Iso Cammartin har formu-
leret det sadan: “Nar et sprog der ud,
lukkes et vindue for hele menneske-
heden”. Det er smukt sagt, fordi fer-
osk og dansk er hele verdens ejen-
dom pé samme made som den kine-
siske mur ikke kun er kinesisk ejen-
dom, men hele menneskefamiliens.
Sprog og kultur er ikke kun kleno-
dier, som skal bevares. Det er vigtigt
at opfatte sprog og kultur bade som
noget, der hele tiden skabes og som
noget, der allerede er skabt. Som re-
gel legges vaegten enten pa det ene
eller det andet, men det afggrende
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er, at sprog og kultur skal opfattes
som en historisk proces, som en kon-
flikt mellem gammelt og nyt. Foran-
dring og udveksling bgr siledes vere
indbygget i vores opfattelse af kultur
og national identitet.

En flydende verden

Den kulturelle og politiske situation
pa Fergerne, i Danmark og verden
over viser, at nationen og nationalsta-
ten stdr over for store udfordringer.
Det bevagelige arbejdsmarked ggr, at
de rige lande sgger billig arbejds-
kraft, og ingen overraskes, hvis grgn-
landske rejer bliver pillet i Marokko.
Ogsd kulturen befinder sig i en bryd-
ningstid, hvor man forsgger at finde
en ny balance mellem en etnisk vak-
kelse og en globaliseret modernitet
og identitet. For det er det det hand-
ler om: at finde en balance mellem
den etniske baggrund og den moder-
ne verden. Det etniske handler om
slegtsfglelse og samhgrighedsfglelse
med sin oprindelse. Det svarer til en
kulturs kollektive identitet og erin-
dring, og den star i modsatning til
modernitetens hybride og flydende
identitet. Den etniske identitet for-
teeller os hvor vi kommer fra, mens
den moderne splintrede identitet
spejler modernitetens usammenhaen-
gende mangfoldighed.

Modernitet som multikulturalisme
og medborgerskab

Det etniske viser sig i dag ogs i en
mangfoldig form kaldet det polyetni-
ske eller det multietniske. Det er re-
sultat af moderne bevagelighed,
hvor kulturer lever side om side med
hinanden isar i storbyerne. Det mul-
tietniske har sin egen isme kaldet
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multikulturalisme, og den betyder i
sidste ende forkastelse af forestillin-
gen om nation og national identitet.
Multikulturalisme er godt, hvis det
betyder mangfoldighed og mixede
identiteter. Men multikulturalisme er
ikke godt, hvis den betyder mangel
pd tilhgrsforhold, og hvis den er
uden sans for kulturen p4 stedet.

Forestillingen om det multietniske
samfund signalerer tolerance kultu-
rerne imellem. Det etniske rummer
imidlertid ogsa faren for en folklori-
sering af kulturen, hvor man kun dyr-
ker sit etniske tilhgrsforhold pa be-
kostning af den moderne kultur, hvor
individ, refleksion og medborgerskab
star i centrum. Kultur skal ikke kun
vare noget eksotisk og anderledes,
som vi ser i dagens postkoloniale dyr-
kelse af det andet og de andre, dvs. af
folk med eksotiske seder og skikke.
Kritikere betegner denne iver efter at
sette det etniske i centrum som “the
booming otherness industry”. Kultur-
en er bade det skabte og det, der ska-
bes. Ja. Men forst og fremmest er kul-
tur en dynamisk blanding af det alle-
rede skabte og noget nyt. Kultur er
derfor ikke fgrst og fremmest en far-
verig blanding af madskikke, klede-
dragter, jagtmetoder, krydderi, folke-
musik, folkedans, sangaftener, litte-
rere foreninger og kulturarrange-
menter. Alt dette er selvfglgelig pro-
dukt af kultur. Men kultur er frem for
alt en made at tale sammen pa, som
gor os i stand til at leve og udvikles i
et fellesskab — et faellesskab, som ikke
kun er selvbekrzftende og identitets-
mobiliserende, men som ogsa er ny-
teenkende.

Problemet opstir, nar en kultur har

flere kulturelle systemer, flere felles-

skaber, som ikke kan tale sammen.
Der er mange, der mener, at det store
samfundsrum langt fra er fuldt funk-
tionsdygtigt, fordi minoriteter isolerer
sig i smad rum. Det har skabt tvivl om,
hvorvidt det flerkulturelle samfund
overhovedet eksisterer i virkelighe-
den. I stedet for, haevdes det, eksiste-
rer de forskellige kulturer som ligestil-
lede kulturer uden indbyrdes forbin-
delse. Hvis det forholder sig sidan, s&
er der heri en fare for, at det etniske
tager overhdnd og bliver vigtigere end
modernitet og medborgerskab.

Mellem sted og modernitet

En ting er at overbetone det etniske,
en anden at ignorere de enkelte kul-
turers serpraeg. Det multikulturelle
samfund ma hverken resultere i en
overbetoning af stedet som det etni-
ske og eksotiske eller i en underbeto-
ning af stedet som et sted i moderni-
teten. Vi er henvist til at finde en mo-
derne balance mellem ethnos og
demos, mellem oprindelse og moder-
nitet. En ren etnisk kultur og en ren-
dyrket global multikultur er begge li-
ge store illusioner. En ren global kul-
tur betyder, at hele verden bliver ens
og at alle kulturer skal blive til én og
samme multikultur. Man kan fgle sig
mere eller mindre hjemme ét, to el-
ler flere steder, men en person, der
fpler sig hjemme alle steder og ikke
engang fgler sig som europzer, men
kun som verdensborger er ifglge for-
fatteren Carsten Jensen den nye

hjemmefgdning. Nir man udnavner
sig selv til verdensborger, siger han,

bliver konsekvensen, at hjemlandet

reduceres til en andedam med etni-

ske folkeminder. Carsten Jensen taler




her ikke om den sande verdensbor-

ger, men om den verdensborger, der
kun kender alverdens lande gennem
hotelkzeder og lufthavne.

Og en sadan overfladis
borger lider ifglge Carsten
ke af xenofobi, men af mixofobi. Det
er altsa ikke angsten for det fremme-
de, men en angst for at ens egen et-
niske baggrund blandes sammen
med den moderne verden, der gor
sig geldende her.

n
engang var, r €
k verdens-
Jensen ik-

Kulturblanding
Kulturmgder og kulturblanding bety-
der nye impulser, dynamik og smuk-
ke bgrn. Og grundlaeggende forhol-
der det sig sidan, at det er i mgdet
med det, vi ikke er, at vi bliver det, vi
er. Vi bliver mindet om vores natio-
nalidentitet, nar vi bevaeger 0s uden
for landets granser ligesom de feer-
gske og islandske studenter 1 Kgben-
havn. Tilsvarende bliver man nordbo,
nar man rejser ud i Europa 0§ euro-
pzer, nar man opholder sig 1 andre
verdensdele. Saledes farves identite-

af omgivelserne. Uforanderlige
nde med

ten
identiteter er ensbetyde

stagnation. Der er kun fremtid i flek-

sibilitet og en god tilpasningsevne.

Monoman lokalpatriotisme

Men er der ikke noget mere? Er der
de hurtigt skiftende billeder pa
e identitets-

kun
skeermen og de hurtig
skift? Jo, der er ogsd en anden ver-
en treg og dvzelende verden.
enes og erindringens

den,
Det er drgmm
verden, herunder erindringen 0g
drgmmen om stedet. Det er den ver-
den, William Heinesen kaldte den
anden verden, der hvor de store dybe
der om dgden og livet vel og-

sandhe

si bor. Karligheden til stedet, 0g

William Heinese
hj
og som €en dyb verde

barndoms
landskaber forstar jeg som
den livsfolelse
hellige forrykthe
som Jeppe Aakje
Hans

avnlig kerligheden til det sted, der
n af disse sandheder.
n taler om sin tabte
emstavn som en uforvekslelig basis
n af lengsel:

“Nar jeg tenker tilbage pa min
thorshavnske sommer-
aldrig for
ns overbalance, den
d, der gjorde digtere
r, Claus Groth eller
Andrias Djurhuus til monoma-

ne lokalpatrioter. Disse blomstrende

d havet! Deres duft, det er

marker ve
for altid

duften af et jordisk paradis,
tabt.”

Heinesen tilfgjer, at hvis der ikke
dufter af ranunkel, bellis, blaklokke,
treevlekrone, gogeurt og timian, 0g —
fortseetter han — hvis ikke himmerige
bgd pa “udsigt over et verdenshav,
hvor solramte bglger uafladeligt sky-
der diamantklare lyn”, ja sa skulle
han ikke nyde noget sa ville han

overlade de himmelske marker til

landkrabberne.

Stedet i digtningen
Den anden verden,
om er mere end et etisk

Heinesen taler
otherness.
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