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IV - VOKSENUNDERVISNING

Vallekildetale

Ferst vil jeg gerne sige tak for indbydelsen til at komme her og
tale i dag. Det er ikke sd ofte jeg har haft lejlighed til at be-
sege en veltjent og velrenommeret grundtvigsk folkehejskole
som denne, der for leengst har fejret sit 100-4rs jubileum og i
arenes leb har haft stor betydning bade for de unge fra hele
landet, der har varet elever, og som samlingssted for egnen
og dens befolkning til meder og dreftelser af mange slags om
snart sagt alt, hvad der var og er oppe i tiden.

Det er heller ikke s3 tit, man har lejlighed til at deltage i et
mede i en s3 serpreget og karakteristisk sal — eller hus — som
denne, som viser, at et 100-drigt bygningsveerk kan virke — og
virke sterkt — i al sin traditionsmettede ejendommelighed,
vare en naturlig og god ramme om en sddan sammenkomst
forhdbentlig i mange r endnu.

I det hele taget m4 jeg nok erkende, at mit kendskab til de
mere end fire snese folkehsjskoler, vi har her i landet, hvoraf
ikke to er ens, er og mi vere begrenset.

Jeg hdber — og jeg vil gerne indledningsvis understrege det
ved denne lejlighed, — at folkehsjskolerne fortsat vil kunne
spille en betydningsfuld og en szrpraget rolle i et storre og
starre uddannelsessystem. Men hvilken rolle de skal spille af-
hanger mere af dem selv og de kredse og kreefter, der beerer
dem, end af staten. Sddan har det altid varet, og sddan skal
det vedblivende vere. — Maske endog i stigende grad. Den
nare tilknytning imellem egn og skole, og den klare placering
af ansvaret for undervisningsledighed pi den enkelte skole,
dens lerere og elever er noget vi vil kunne lzre af i det under-
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visningspolitiske arbejde, der nu foregdr.

Det er vel, nir det kommer til stykket, det vardifuldeste
element i den danske hgj- og friskoletradition, at de statslige
myndigheders opgave i det vasentlige er at have tillid til, at
skolerne — af alle mulige slags — selv er i stand til at tage
ansvaret, ogsa i de tilfzlde, hvor det tilsyneladende strider mod,
hvad man mener, at kunne se med sine egne gjne. Og tanke-
gangen er jo rigtig: De, der ubenherligt kommer til at beere
straffen for underlodigt skolearbejde, er den skolekreds, de
leerere, og de elever, som det gar ud over. Hvad vi fra centralt
hold kan gere er forst og fremmest at tage folk alvorligt, g&
ud fra at dét, de ger, er noget som de vil tage ansvaret for og
konsekvenserne af.

Det lyder vel ikke af meget, men det er - som det gang pé
gang viser sig — maske den vanskeligste opgave, en statslig ud-
dannelsespolitik overhovedet kan palegges. Vi kan sikkert alle
her blive enige om, at det er rigtigt, nar det galder £. eks. Valle-
kilde, eller Krogerup eller Askov. Méske ogsa nir det gzlder
Kolding, Store Restrup og Den rede Hajskole. Men hvad med
Det nedvendige seminarium og RUC?

Skal frihed s& stadig veere et losen i Norden? Frihed for Loke
sivel som for Thor — ogsa nar Loke bliver cinnoberrad, kritisk,
ufordragelig og ubehagelig?

Har vi s& stadig kreefter til at std imod, og har vi si stadig
kreefter til at tage vores egen opfattelse alvorlig: Den nemlig,
som vi har leert af den danske hej- og friskole, at undervisning
trives bedst, nar ansvaret ligger hos de mennesker, som det
umiddelbart angar? Vores skolesyn viser sig jo nok ferst for
alvor, ndr det udfordres, og det viser sig nok sterkest ved de
krav, vi stiller il den undervisning, der forekommer os fjer-
nest, farligst og ubehageligst.

Hvis den @ldre generation eller de veletablerede lag ikke
kan genkende Skreeps klang i det, de unge generationer eller
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de nye klasser og lag i befolkningen siger og ger, er det ikke
pé forhdnd givet, at fejlen ligger hos de unge og nye.

ku ej det steerke mod,
kel ej det varme blod,
lzer ham blot, hvad der er veerdt at elske!

hedder det i en hejskolesang, der snart er 1oo ar gammel.
Der er ikke megen forskel pd disse linier og Mao's udtalelse
fra 1958:

~Begejstringen skal stimuleres, ikke kelnes. Hvor der er af-
vigelser og fejltagelser, skal de korrigeres ved at lade hundrede
blomster blomstre og lade hundrede tankeskoler kappes, ikke
ved at sl& koldt vand pd dem”.

Om kineserne er i stand til at efterleve og fastholde denne
parole, skal jeg lade veere usagt. Men jeg vil havde, at den er
fastholdt i den danske hejskolelovgivning. Den lader ikke blot
i teori, men i praksis —~ om ikke hundrede — s4 i hvert fald nogle
og firs blomster blomstre og lige s& mange tankeskoler kappes.

Og jeg gér ud fra, at man ogsd pa den enkelte skole undlader
at bruge det kolde vand, ikke seger at afkele nogen begejstring,
~Fejltagelser skal rettes ved at lade z00 tankeskoler kappes”!
Det er en overordentlig vanskelig metode at anvende i praksis.
Man mé beundre de skoleledere og leerere, der virkelig formér
det, har t3lmodighed og munterhed til det, kan gennemfore det
med unge mennesker i dag. Man forstdr godt, at der kan komme
kriser, at nogen bliver tratte og giver op. 5& meget mere grund
er der til at beundre dem, der holder ud, magter at f4 mening
i tingene og bevare munterheden.

Hvad kan staten gore i en sidan situation og for en sidan
skoleform? To ting — hvoraf den ene er forholdsvis let, den
anden temmelig besverlig, kan i alt fald blive det.
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Den ene er — negativt — at lade veere at gribe ind i skolernes
indre liv og undervisning, at bevare og forsvare deres frihed
og selvstzndighed inden for de vide og lese rammer, lovgiv-
ningen har fastsat.

Jeg har et par gange haft lejlighed til at forsvare et par af
de mere eksperimenterende skoler mod angreb i folketingets
spergetid, og jeg skal geme gore det igen, hvis det bliver ned-
vendigt. Jeg tror, det er livsvigtigt — ikke blot for skolerne
selv — men for samfundet som helhed, at der er mulighed for
rimelige og fornuftige eksperimenter.

Men derudover mi jeg sige, at det er skolernes eget ansvar
at serge for at undervisningens og samvzerets form og indhold
er rimeligt og fornuftigt, er verd at forsvare, og det geelder
bade, nar der er tale om eksperimenter og om noget mere tra-
ditionelt. Hvis ikke skolerne selv kan holde rimeligt styr pd
disse ting, kan ingen hjzlpe dem i det lange lob, heller ikke -
ja, slet ikke — staten.

Jeg vil g& ud fra, at de fleste skoler er i den situation, at de
gamle elever — og maske ogsd egnens befolkning, som plejer at
slutte op om skolen og dens arbejde — har svert ved at gen-
kende ,Skreps” klang, har svert ved at se det, der nu sker pa
skolerne, som en fortszttelse og videreforelse af det, som for
dem var og er afgerende oplevelser og dyrebare minder. Det er
en farlig situation.

Det er klart, at irsagerne til dens opsten ikke skal seges i
hverken den unge eller den zldre generations opfattelse, men
i de grundlaggende ndringer i produktionsforhold og leve-
vilkar, vort samfund i disse &r er inde i. ZEndringer som na-
turligvis ogsd genspejler sig i konflikter mellem generatio-
nerne og uenighed om livssyn og dermed ogsd om skole- og
uddannelsesliv. Hojskolernes plads i dette menster er selvfelge-
lig ikke at optrede som dikkende lammehale pa en hvilken
som helst modestromning eller at vere et tungt eftersleb af
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stivnede traditioner. Hojskolerne skal vare, hvad de bedste
af dem til enhver tid har vzret: vaekkende, oplivende og
oplysende, gerne en mur som unge mennesker kan spille
deres bold opad, og som giver en hird bold igen pa et hardt
udspil.

Den anden ting, som staten kan gore, og som er — eller kan
blive — svarere, er at stotte hejskolerne og de gvrige frie og
private skoleformer med penge.

Det har staten gjort meget leenge — for hojskolernes ved-
kommende i mere end hundrede dr — og s4 at sige altid pa hej-
skolernes egne betingelser. Her er et omrade, hvor statsadmini-
strationen gennem en meget lang udvikling har leert, at man
skal vare forsigtig med at gribe ind, at det ligger i sagens
natur, at man ikke ved regler eller pdbud kan tvinge det egent-
lige og afgerende frem. P4 den anden side ligger det wvel i
statens natur, at man vil vide, hvad det er, man stetter, hvad
det er, man giver andre menneskers penge ud til. At forene
disse to modstridende hensyn er noget af en kunst, som det
ikke er s4 ligetil at mestre.

I 1969 fik vi en ny ,stettelov”: Lov om statstilskud til visse
private skoler, hvis hensigt var at forenkle og forbedre tilskud-
dene til disse skoler, og i 1970 fik vi en ny ,hgjskolelov” eller
rettere: lov om folkehojskoler, landbrugsskoler, husholdnings-
skoler og efterskoler. Der gik ikke sd lang tid, for statsrevi-
sionen bad undervisningsministeriet om at undersege, om de
nye regler virkede efter hensigten, om det belsb pd omkring
en halv milliard om &ret, som statten til samtlige private skoler
— altsd ogsd friskoler, private realskoler og gymnasier m. v. —
efter den nye lov var vokset til, blev udnyttet effektivt. Og det
samme gjorde finansministeriet.

Der blev derfor i 1972 nedsat en arbejdsgruppe under ledelse
af ministeriets gkonomisk-statistiske konsulent fhv. arbejds-
minister Lauge Dahlgaard, som nu har afgivet sin redegerelse.
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Det er et vigtigt dokument til belysning af alle de private
skolers — og deriblandt altsi ogsd folkehgjskolernes - gkonomi
og forhold i det hele taget i forste halvdel af halvfjerdserne.
Den indeholder ikke blot en beskrivelse og en analyse, som kan
vare god at f& forstand af, men ogsd en rakke forslag til
@ndringer, hvoraf nogle formentlig kan & stor betydning for
disse skolers fremtidige arbejdsbetingelser.

Redegarelsen vil blive trykt og dermed offentligt tilgenge-
lig, men det vil vaere naturligt, at jeg ved denne lejlighed siger
et par ord om nogle af de vigtigste synspunkter og forslag i
den, selv om vi endnu ikke i undervisningsministeriet har taget
stilling til dem og selv om en del af forslagene vil kreeve ogsd
folketingets medvirken, hvis de skal sxttes i vaerk. Jeg holder
mig ferst og fremmest til det, der vedrerer hojskolerne og de
dermed beslagtede skoleformer under samme lov: efterskoler,
landbrugs- og husholdningsskoler.

Forst og fremmest skal det siges, at det m4 forekomme meget
tilfredsstillende, at man ved en grundig analyse har kunnet
konstatere, at stotteloven af 1969 i forbindelse med den egvrige
dertil knyttede lovgivning, bl. a. hejskoleloven, stort set har
virket efter sin hensigt og fortsat ber danne grundlag for ud-
betaling af statstilskud til de ca. 500 institutioner, der er tale
om, som tilsammen har ca. 70.000 elever (arselever). Heraf ud-
gor skolerne under , hajskoleloven” ca. 220 med i alt ca. 15.000
arselever. Der er tale om ganske store beleb. Jeg naxvnte for
tallet Y2 milliard. Det var i 1973-74. Det vil i indevarende
finansar stige til trekvart — trods felelige besparelser og ned-
skeringer i de forlsbne &r. Det skyldes dels pris- og lenstig-
ninger, dels zndringer i lzerernes arbejdsvilkar og meget andet.
Det mé understreges, at bide nar det gelder besparelser og for-
bedringer i arbejdsbetingelser, mi de private skoler si vidt
muligt ligestilles med de offentlige.

Der er, ikke mindst nir det gelder hejskolerne, tale om
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mange penge. Nir man regner statstilskuddet ud pr. arselev,
bliver det til ca. 15.000 kr. 1 1973~74 (i alt ca. 7o mill. kr.) Hgj-
skolerne er faktisk noget af det kostbareste, vi har — ogsa oko-
nomisk. En drselev pd en hejskole koster i gennemsnit staten
lige s& meget som en elev pa et lererseminarium, mere end en
gymnasieelev og meget mere end en universitetsstuderende
inden for humaniora eller samfundsvidenskab. Dette gennem-
snit p& ca. 15.000 kr. dekker endda over betydelige forskelle,
fra ca. 8.000 til over 30.000. Dertil skal dog siges, at en be-
tydelig del af driftsudgifterne til forrentning af bygningerne
for de private skoler indgér i tilskudsgrundlaget, mens de til-
svarende udgifter for det offentlige skole- og uddannelses-
vesen findes pi andre konti.

Men det rejser unzgtelig et problem, som i redegarelsen i en
overskrift formuleres siledes: Er kostskolerne dyre? Og om
staten i bekreftende fald fir valuta for pengene, eller for de
ekstra penge, der ydes.

En sammenligning med dagskoler for elever pd samme
alderstrin kan ikke umiddelbart besvare sporgsmalet eller give
tilstreekkeligt grundlag for en vurdering, som i sidste instans
mi bero pd et sken og vel og mezrke et politisk sken.

Hajskolerne bliver dermed pa selve deres eksistens inddraget
i den politiske strid, hvad enten de vil det eller ej!

Det er jo nemlig en kendsgerning, at Fremskridtspartiet har
foresliet tilskuddet til hajskolerne skiret ned med 95 pct., og
jeg tror, det er karakteristisk for, hvad man fra den side tl-
lader sig at byde folk. Der kan ikke vare tvivl om, at hej-
skolerne og det, de stir for, ville blive skiret over ved roden,
hvis man reducerede tilskuddet 4l 5 pet. af, hvad det er nu.
Derved angriber man det folkelige oplysningsarbejde pd en
made, som end ikke Estrup i sin tid turde vove, og i dette til-
feelde er det ikke pd sin plads, hverken at vise overbarenhed
eller tolerance. Fremskridtspartiet kan méske veere berettiget
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som en havkat i hyttefadet — en modvaegt mod bureaukratise-
ring og centralisme, men der mi ogsd komme et tidspunkt,
hvor Fremskridtspartiet mA tages alvorligt, og hvor det md be-
keempes. Der mé ogsi komme et tidspunkt, hvor bl. a. de folke-
lige bevagelser siger fra og markerer, at nu kan det veere nok.
Jeg skal ikke kunne sige, om tiden er inde nu, men jeg vil bede
Dem overveje, om den ikke er ved at vere det. Jeg vil bede
Dem overveje, hvor lenge det fortsat er muligt blot at trekke
p& skuldrene af, hvad Fremskridtspartiet stir for, og samtidig
bevare sin selvrespekt som borger i et demokrati. Mig forekom-
mer det at vere farlig letsindighed at drefte indoktrinering og
venstredrejning i en situation, hvor en enkelt person kan
samle en femtedel af befolkningen om et program, der vender
sig direkte mod alt, hvad der har varet barende igennem 100
ars dansk folkelighed, bade i hajskolekredse og i arbejderbe-
veegelsen.

Jeg har ogsé lyst il at nevne, at hajskolerne — som en selv-
folgelighed — har taget en torn med det problem, som vel be-
kymrer og foruroliger os alle mest i disse ar: arbejdslesheden,
eller skal vi sige med de medmennesker og medborgere, som
mest direkte og mest ubehageligt har méttet undgeelde for den
krise vort samfund — og de vestlige industrisamfund i det hele
taget — er havnet i. Ikke mindst ndr det gelder helt unge, mé
det foles som en absurd tragedie. —

Man kan konstatere, at knap tre tusinde egentlige arbejds-
lose i labet af et og et halvt &r — fra oktober 1974, hvor den
ordning blev indfert, at dagpengeberettigede arbejdsledige
kunne medbringe deres dagpenge under hejskoleophold, og
frem til april 1976 har deltaget i hajskoleophold.

Man forudsatte, at de fortsat stod til ridighed for arbejds-
markedet og altsa i givet fald skulle afbryde skoleopholdet,
hvis de fik anvist arbejde. De har deltaget i kurser af meget
forskellig leengde — i gennemsnit 12 uger eller ca. 3 maneder —

96




og godt 100 af dem har afbrudt, fordi de fik anvist arbejde.

Det er ikke noget stort tal, hvad man beskeftigelsesmaessigt
mé beklage. Skolemassigt er det naturligvis en fordel. Det skal
tilfgjes, at de kort efter ordningens indferelse fik adgang til pa
lige fod med alle andre ogsa at sage normal elevstette, hvilket
ma siges at vere helt rimeligt for alle med forsergerforpligtel-
ser og lignende, men maske nok har sat enkelte uden sidanne
forpligtelser i en for gunstig situation i sammenligning med
de avrige hajskoleelever. Det er imidlertid ikke muligt at skelne
klart mellem forsergere og ikke-forsargere, og jeg er ikke i
tviv] om, at vi m4 foretraekke, at enkelte arbejdslase maske har
faet for meget, end at mange fik for lidt, s& de i praksis var af-
skaret fra at tage mod tilbuddet om hejskoleophold, som na-
turligvis i sig selv ikke pd nogen made er en lesning af arbejds-
lashedsproblemet og da slet ikke, hvis der er tale om langvarig
arbejdsleshed,

Vi kommer ikke udenom ungdomsarbejdslesheden som et
seerligt problem, og her stir vi igen overfor det merkelige for-
hold, at heller ikke den i vort moderne samfund klart kan de-
fineres og geres op. De tal, jeg nevnte for, vedrerer medlem-
mer af arbejdsleshedskasser, men man kan ikke blive medlem,
for man har varet i arbejde. Ingen kan i virkeligheden sige
nejagtigt, hvor stor en ungdomsarbejdsleshed, vi har,

Hvad man kan konstatere, er, at ca. to tredjedele af de ar-
bejdslase p& hejskolerne i de sidste halvandet &r, var under
25 &r og i den forstand en slags ungdomsarbejdslase, og det
er vel naturligt, at det fortrinsvis er de yngre, der sgger ind
pa hejskolerne. Jeg har imidlertid forstdet, at hejskolerne al-
deles ikke har veret utilfredse med, at ikke mindre end en
tredjedel af de arbejdlose har veeret over 25 &r. Vi strejfer her
et spergsmil, som rejser sig med stigende styrke i vort sam-
fund, nemlig om al undervisning og uddannelse ber ske i de
helt unge 4r, hvad man tidligere ansd for en selvfelgelighed,

7. Strid
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og hvad mange praktiske grunde kan tale for, men pa den an-
den side: livserfaring, arbejdserfaring, samfundserfaring kan
vare en helt nedvendig baggrund for en mere vidtgiende,
dyberegende eller hojere liggende undervisning eller uddan-
nelse, hvis den ikke skal miste jordforbindelsen og ende i ab-
straktionens og teoriens haje og tynde luftlag. Det er mit ind-
tryk, at hejskoleme meget gerne tager imod elever med ar-
bejdserfaringer, hvad de jo ogsd giorde oprindeligt, i gamle
dage. Dengang begyndte arbejdets alvor jo i 14-rs alderen
eller for.

Jeg har i denne forbindelse lyst til at f4 sagt to ting.

Den ene er, at man ikke skal lade vere med at tage pa hej-
skole, fordi man er blevet over 30 eller endnu aldre. Man kan
selv £ meget ud af det, selv om hovedparten af de ovrige pa
holdet er yngre, og man har maske noget i hej grad enskeligt
og efterspurgt at give.

Det gelder i og for sig hvad enten man er arbejdsles eller ej,
men da ikke mindst, hvis man er arbejdslos.

Den anden ting er, at meget mere, alt, hvad der overhovedet
kan opbydes af fantasi og smidighed, ogsa hos sociale og kom-
munale myndigheder, ma sexttes ind pd at gore det muligt for
de helt unge som er blevet standset i deres uddannelsesforleb,
eller som er blevet arbejdslase endnu inden de er kommet ind
i arbejdet, at komme pé hejskole, efterskole, husholdnings-
skole, ungdomshejskole. Mange kommuner har set det rimelige
i, ja, har miske ligefrem set deres fordel i, at yde en rundelig
statte — ovenpd statsstotten — til sidanne unges skoleophold pé
en af de frie kostskoler med almendannende undervisning.

De kommuner, der mitte have mulighed for det, kan stette
sadanne unge, der vil p4 skole, med noget der ligner eller
evarer til de dagpenge, som de egentlig arbejdslese fir. Jeg er
overbevist om, at de penge i langt de fleste tilfzlde vil vere
givet godt ud.
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Lad mig endvidere komme med et par bemeerkninger om
hele den vidtforgrenede folkeoplysningsvirksomhed, som i dag
er samlet under og far tilskud efter lov om fritidsundervisning,
men som historisk voksede frem som aftenskoler, aftenhgij-
skoler, foredragsforeninger, ungdomsarbejde af mangfoldig art,
ikke uden forbindelse med og inspiration fra hajskolerne og de
andre frie skoler.

Problemet er — som jeg ser det — pa 2 omrader.

Dels er det aldrig lykkedes at fi alle med — eller rettere at
fi dem med, som, sd vidt man kan skenne, har mest behov
for det, fordi de har fiet den korteste og mindst resultatrige
skolegang og uddannelse. Desvaerre kan man vist tilfoje — den
mindst opmuntrende, den mindst igangsattende. Man ved ikke,
hvor mange, der er kommet til at hade alt, hvad der hedder
skole, og man ved ikke hvorfor. Men at der findes et sidant
had, en sidan uvilje mod alt, hvad der smager eller lugter af
skole eller lerere, er vist desvarre uomtvisteligt. Spargsmalet
er om og hvordan den kan overvindes — ikke for skolens eller
lerernes skyld, men for disse uddannelsesmassigt ringest stil-
lede medborgeres egen skyld.

Sektorridet for ungdoms- og voksenundervisning arbejder
intenst med dette spargsmal i et forseg pa at udforme en egent-
lig voksenundervisningspolitik, hvad vi aldrig har haft, og som
er et smtileligt omride at bevaege sig pa, fordi det hele bygger
pé, og vedblivende skal kunne bygge pa, et frit og frivilligt
grundlag med en vildtvoksende jungle af initativer og grupper,
Der findes dog ogsa en rakke storre og landsdzekkende orga-
nisationer, som i sektorridets regie er glet i gang med nogle
forsag, hvor man vil preve om man ved hjelp af sikaldt ,op-
sagende virksomhed” kan n4 ud til de lag i befolkningen, som
kun i meget ringe grad har meldt sig og udnyttet de tilbud,
der faktisk foreligger.

Den anden ting, som jeg vil nevne, er spergsmilet om den
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mere milrettede del af fritidsundervisningen, som har veeret i
stzerk vaekst i ferste halvdel af halvfjerdserne. Der er tale om
en undervisning, der sigter direkte mod prover og eksamens-
papirer, som de findes i det almindelige uddannelsessystem:
folkeskolens 9. og 10. klasses prover og Hojere forberedelses-
cksamen, som altsammen kan tages stykvis, som enkeltfag.

Granserne over til den almendannende fritidsundervisning
er pi en mide flydende. Det fremgik i hvert fald af en TV-
udsendelse forleden aften, at mange mennesker — ikke mindst
Lkvinder, og ikke mindst folk der er kommet op i 30'me eller
40'mne — benytter disse tilbud pa grund af det almendannende
indhold i undervisningen. De vil simpelt hen vide mere og
kunne mere, men de har langtfra alle til hensigt at benytte
provepapiret til at ga videre i en eller anden uddannelse.

Det vil faktisk sige, at de benytter den proveforberedende
fritidsundervisning som hejskole, og det er helt i orden. Som
sagt er denne del af fritidsundervisningen i steerk vakst og
man kunne enske, at radio og TV tog sig mere af den, gjorde
forseg med, om de med deres midler og muligheder kan yde et
bidrag til en ikke-skolemessig, ikke-skema-lagt undervisning,
som maske ogsd kunne kombineres med korrespondance-un-
dervisning i et vist omfang og evt. med korte, koncentrerede
kurser — £. eks. pa hejskoler.

Jeg er — som man vil vide — ikke nogen varm tilhenger af
eksaminer og praver, i hvert fald ikke i folkeskolen — og da slet
ikke pa hejskoler, men jeg kan egentlig godt forsta, hvis derer
en stigende tendens til, at voksne mennesker foretrackker en
sprogundervisning eller en undervisning i andre mere konkrete
og malelige fag, som sigter mod et bestemt, fastlagt niveau
eller resultat, og som med starre eller mindre sikkerhed og ret-
feerdighed kan komme til udtryk pi et stykke papir. Og her-
med er vi tilbage i den almene fritidsundervisning, som ikke
er proveforberedende, hvor kendsgerningerne er, at en meget
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stor del er manuelle fag og er mere eller mindre hobbybetonet
sprogundervisning, De samfundsmessige fag o. L udger vel
kun noget i retning af 10 %.

Der skal ikke fra min side lyde ét ondt ord om det hobby-
betonede. Trangen til det kan i hej grad forklares med den
samfundsudvikling, vi faktisk er underkastet i arbejds- og pro-
duktionslivet. Det er og det skal fortsat vedblive at vaere fri-
tidsundervisningens grundleggende princip, at man ikke skal
hovmesterere eller censurere eller gere sig klog p3, hvad en
gruppe voksne mennesker ensker at samles om til et planlagt
og forsvarligt undervisningsforleb inden for lovens rammer.

Men man kunne godt gnske, at ligesom der i gamle dage gik
en vej fra hojskolerne til en vis form for fortsxttelse i for-
eningsliv og aftenskoler, at der siledes i vore dage gik eller
banedes en mere beferdet vej i modsat reting: fra fritidsun-
dervisningen — forst og fremmest den almene — til det mere
samlede forleb, en hajskole kan tilbyde. Her kommer de korteste
kurser, samlet om et bestemt emne eller problem, og deres be-
merkelsesvardige vaekst i 7o’erne ind i billedet. Lidt zldre unge,
som mdske har barn og hus, fast stilling osv. har selvfolgelig
svaert ved at frigere sig til et lengere hajskoleophold, s3 lzenge
der ikke kan ydes erstatning for tabt arbejdsfortjeneste — og det
lader jo nok vente pa sig — medmindre de bliver arbejdslase,
hvad ingen kan enske, og medmindre der er tale om en fa-
miliehejskole, hvor der kan medbringes bern, og det er jo de
ferreste steder, man kan det.

Jeg har sveert ved at forestille mig, at der i et samfund som
vort, hvor normer nedbrydes, hvor viden foreldes, hvor mange
bide unge og wldre synes at miste orienteringen og fornem-
melsen af, hvem de selv er, og hvad de skal bruge deres liv i,
at der i et samfund, som i den grad er under omdannelse og
udvikling, ikke skulle vare brug for at standse op — for en
rum tid eller for en kort periode — og overveje og drefte med
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ligesindede eller med anderledestznkende og under lzereres vej-
ledning, hvad vi egentlig vil eller skal med os selv og dette
samfund.

Vi vil vel alle opretholde en dansk solidaritet midt i et
europaisk fzllesskab, hvis form og indhold vi er uenige om,
og midt i en global sammenheng, som vi er en del af, hvad-
enten vi kan lide det eller ej. Vi skal ikke i voksenundervisning
foragte sagn, eventyr, myter, sange, som i plastisk og billedlig
form fremstiller nogle af de afgorende grundvilkar for en men-
neskelig tilveerelse, sa enhver kan fatte det, danne sig et begreb
om det og tolke det efter eget behov og egne erfaringer. Vi har
brug for litteratur, forst og fremmest den, som er folkelig, vi
har brug for historie, kunst og religion for at fatte, hvem vi
selv er, og hvad vi skal og kan her i tilveerelsen, vi har brug
for samfundskundskab og naturvidenskab, alle de klassiske
hejskolefag og emner. Jeg er selv opvokset i et arbejderhjem
pa Vesterbro med sterk tilknyming til arbejderbeveegelsen,
men uden praktisk kendskab til hajskolekredse og til, hvad de
stod for. Forst ved at blive gift ind i en familie med sterke for-
bindelser langt tilbage i hejskolens tradition er det giet op for
mig, at opgaven bade for hejskolen og arbejderbevaegelsen er
at give voksne mennesker deres selvrespekt tilbage, den selv-
respekt som sxttes over styr i et samfundssystem, der betrag-
ter bade mennesker og deres tanker og folelser som varer, der
kan szttes prissedler pa, og hvis veerdi kan geres op i penge
og kun i det. For mange unge fra arbejderklassen vil det nok
se ud som om hejskolen og arbejderbevaegelsen vil ga hver sin
vej i bestreebelsen pi at overkomme de urimeligheder det kapi-
talistiske samfund byder sine borgere.

Set i historisk perspektiv er det vel ogsa rigtigt, men ndr vi
i arbejderbevaegelsen i s& hoj grad som tilfwldet er, foler et
fxllesskab med hejskolen, er det forst og fremmest, fordi vi
anerkender medborgere, der tager deres livsopfattelse alvorligt,
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og som er villige til at satte ind pd at realisere den. Vi opfatter
— tror jeg, korrekt — at der blandt hejskolefolk er mennesker,
der som vi erkender ,at fjenden stér til hejre”.




